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Malo povyesti

sadrzaj odredbi Clanaka 101(2) ostao nepromijenjen od kada se
prvi put pojavio u Clancima 85 i 86 Ugovora o Europskoj
ekonomskoj zajednici iz 1957. godine (Rimski ugovor)

Clanci 81(2) Ugovora o Europskoj zajednici iz 1993. godine
(Ugovor iz Maastrichta)

clanci 101(2) Ugovora o funkcioniranju Europske unije iz 2009.
godine (Lisabonski ugovor)

Od 1952. do 2002. godine Ugovor o Europskoj zajednici za
uglien i Celik (nije vise na snazi ) sadrzavao je sliCna pravila
trziSnog natjecanja u svojim Clancima 65 (6)



Nadleznost sudova

Nadleznost nacionalnih sudova odredena je
Uredbom Vijeca (EZ) broj 1/2003 od 16. listopada
2002. o provedbi pravila o trziSnom natjecanju u vezi
Clanaka 81. i 82 UEZ-a (¢lanak 6. Uredbe)
primjenjuje od 1. svibnja 2004.

Kada rjesavaju u sporovima izmedu stranaka stite
njihova subjektivha prava u sustavu prava
Zajednice, primjerice dodjeljujuci ostecenim
stranama naknadu za stetu koja im je nastala kao
posljedica povrede propisa



Clanak 101

1.Buduci da nisu u skladu s unutarnjim trzistem,
zabranjeni su: svi sporazumi izmedu poduzeca, odluke
udruga poduzeca i zajedniCka djelovanja koja bi mogla
utjecati na trgovinu izmedu drzava c¢lanica i koja imaju
za cll ili posljedicu sprjeCavanje, ograniCavanje ili
naruSavanje trziSnog natjecanja na unutarnjem trzistu,

a osobito oni kojima se: (a) neposredno ili posredno odreduju kupovne ili prodajne cijene ili drugi
trgovinski uvjeti; (b) ograniCavaju ili nadziru proizvodnja, trzista, tehnicki razvoj ili ulaganja; (c) dijele
trzista ili izvori nabave; (d) primjenjuju nejednaki uvjeti na iste ili slicne poslove s ostalim trgovackim
strankama, ¢ime ih se stavija u nepovoljan polozaj u odnosu na konkurenciju; (e) sklapanje ugovora
uvjetuje pristankom drugih stranaka na dodatne obveze koje, po svojoj prirodi ili prema trgovackoj
praksi, nisu ni u kakvoj vezi s predmetom tih ugovora.

2.Svi sporazumi ili odluke zabranjeni na temelju ovog Clanka su sami po sebi nistavni.

3....



Clanak 102

Svaka je zloporaba vladajuceg polozaja od strane
jednog ili viSe poduzeca na unutarnjem trzistu ili
njegovom znacajnom dijelu zabranjena, buduci
da je u neskladu s unutarnjim trzistem, utoliko Sto
bi mogla utjecati na trgovinu izmedu drzava
clanica.

Takva se zloporaba moze posebice sastojati u: (a) neposrednom ili

posrednom nametanju nepostenih kupovnih ili prodajnih cijena ili drugih
nepostenih trgovinskih uvjeta; (b) ograni¢avanju proizvodnje, trzista ili
tehni¢kog razvoja na Stetu potroSaca; (c) primjeni nejednakih uvjeta na iste
ili slicne poslove s razliitim trgovackim strankama, cime ih se stavlja u
nepovoljan polozaj u odnosu na konkurenciju, (d) uvjetovanju sklapanja
ugovora pristankom drugih strana na dodatne obveze koje, po svojoj prirodi
ili prema trgovackoj praksi, nisu ni u kakvoj vezi s predmetom tih ugovora.



Koncept "ucinka”

tamo gdje sporazum nema znacajni utjecaj na
trgovinu izmedu drzava Clanica onda je izvan
dosega prava EU - nacionalno pravo.

ucinak na unutarnjem trzistu ili njegovom
znacajnom dijelu | kada bi se moglo primijeniti |
nacionalno pravo i pravo EU, sukladno nacelu
,nadredenosti “ prava EU, koje je Europski sud
pravde ustanovio 1964. godine (Case 6/64 Costa v
ENEL) primijenit ce se pravo EU



Nistetnost

cl. 327 Zakona o obveznim odnosima
(,Narodne novine”, 35/05 1 41/08 dalje: ZOO)

m sud pazi po sluzbenoj duznosti i

m Na nju se moze pozvati svaka zainteresirana
osoba



Pitanje nistetnosti regulirano je opcim
nacelima

cl. 322 ZOO-a : ugovor koji je protivan Ustavu RH,
prisilnim propisima ili moralu drustva je nistetan,
osim ako cilj povrijedenog pravila ne upucuje na
neku drugu pravnu posljedicu ili ako zakon u
odredenom slucaju ne propisuje sto drugo

> Pristupanjem u Uniju sudovi RH paze na nistetnost
ugovora ex offo vezano za javni poredak EU Ciji su
dijelovi €l. 101(2) UFEU-a.



Autonomna primjena nacionalnoga prava

+ nacionalni sudovi pri izravnoj primjeni Clanaka 101(2)
EUEF-a autonomno primjenjuju svoje pravo u svim
procesnopravnim i materijalnopravnim aspektima
(Uredba 1/2003)

nacelo ucinkovitosti
nacelo ekvivalentnosti
nacelo nadredenosti prava EU

v Ne smiju primjenjivati nacionalna prava koja nisu u
skladu s ovim nacCelima - to moze znaciti da domaci sud
mora utvrditi niStavim ugovor koji bi bio valjan prema
domacem pravu ali je protivan 101(2)



Gradansko pravo vs upravno

> zastita privatnopravnih odnosa
67 opcCinska suda i 15 zupanijska suda
[ trgovacCka suda i Visoki trgovacki sud RH

> Javnopravna zastita osigurana je kroz sudsku
kontrolu odluka AZZTN-a pokretanjem upravnog
spora pri Cemu se preispituje pravilna primjena
materijalnih | postupovnih pravila tijekom postupka
provedenog u AZTN.

4 upravna suda I Visoki upravni sud RH



Nadleznost sudova

Zakonom o sudovima (,Narodne novine" br.: 28/13.
dalje ZOS)

Zakonom o parni¢nom postupku (,Narodne novine®,
broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05,
2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11 1 25/13 dalje:
ZPP)

Za
Za

Kon o arbitrazi, Zakon o trgovackim drustvima,
Kon o registru, Ovrsni zakon , Zakon o

financijskom poslovanju | predstecajnOJ nagodbi,

Za

Kon o Zigu .



Nadleznost trgovackih sudova

personalni kriterij

stvarno nadlezni samo u onim sporovima koji
su izrijekom stavljeni u njihovu nadleznost
(erg. i1z 34.st. 2. ZPP-a).



Nadleznost trgovackih sudova

cl. 34b st.1. ZPP-a propisano da trgovacki
sudovi u parnichom postupku u prvom
stupnju sude u sporovima izmedu pravnih
osoba..., at. 9. istog Clanka odredeno je da
sude I (izmedu ostalog) u sporovima u
povodu djela nelojalne trzisne utakmice,
monopolistickih sporazuma i narusavanja
ravnopravnosti na jedinstvenom ftrzistu
Republike Hrvatske.



‘ Cjeloviti koncept

trziste potrosaci

poduzetnici




Furopski sud pravde

Europski sud pravde naveo je u nekoliko navrata
(spojeni predmeti C 295- 298/04, Manfredi,
[2006] ECR 1-6619 | C-453/99, Courage and
Crehan [2001] ECR 1-6297), da svatko tko je
pretrpio stetu od povrede Clanka 101. 1 102.
UFEU ima pravo traziti naknada za tu stetu




Zakonski okvir dosudenja naknade Stete

opcCa nacela vezana za uzrokovanje Stete
prema cl. 1045. do 1048. Zakona o
obveznim odnosima:

subjekt obveznog odnosa odgovornosti za stetu,
stetna radnja stetnika,

Steta,

uzrocna veza i

protupravnost.

a k~ 0N PRE



Prethodno pitanje ¢l. 12. ZPP-a

odluka AZTN (pa tako 1 odluka Komisije) o
utvrdenju povrede u kontekstu prethodnih
(prejudicijelnih) pitanja - kao temelj tuzbi za
naknadu stete.

Za sada nema podataka o pravomocnim
sudskim odlukama o tuzbama za naknadu
Stete vezane za pravomocne odluke AZTN-a.



Uredba Vije¢a (EZ) br 1/2003

Sudovi ne mogu donositi odluke suprotne
odluci koju je donijela Komisija | moraju
izbjegavati donosenje odluka koje bi bile u
suprotnosti s odlukom koju razmatra Komisija
u postupku koji je pokrenula.

Nacionalni sud moze procijeniti je |i je
svrsishodno nastaviti s postupkom pred
nacionalnim sudom.



Sudska praksa

Trgovacki sud u Zagrebu u predmetima: P
4092/2005; P 5987/2008; P 1418/2009; P
311/2010; P 738/2013, 1 VTSRH u
predmetima Pz 1583/2009 (veza
P4092/2005) | Pz 2646/2011 (veza P 516/11)
bavili su se nistetnoscu pojedinih ugovora i
njihovih odredbi s aspekta ogranicenja
trzista, kao | naknadom stete Cija
protupravnost lezi u krsenju pravila trzisnog
natjecanja.



Gorana Aralica Martinovic¢
gorana.aralica@vts.pravosudie.hr

HVALA NA PAZNJI!
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